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1. ANLASS UND ZIELE DES ARTENSCHUTZFACHBEITRAGES
In der Gemeinde Altwarp soll stidlich der Hafengasse auf etwa 2.100 m? Wohnbebauung ent-
stehen. Dazu stellt die Gemeinde den vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 7/2022 auf.

Es ist zu prufen, ob das Vorhaben sich auf ggf. vorhandene besonders geschitzte Arten nach
§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG derart auswirkt, dass Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG eintreten.

Abb. 1: Lage des Plangebietes im Naturraum (© GeoBasis-DE/MV 2022)
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2. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,

zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Der Begriff ,Besonders geschitzte Arten® ist im § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
.Begriffsbestimmungen” definiert. Dem § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG ,Begriffe” ist entnehmbar,
dass die ,Streng geschiitzten Arten® im Begriff ,Besonders geschitzte Arten enthalten sind.

)
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Im § 44 Abs. 5 BNatSchG werden Einschrankungen zum Artenschutz formuliert, falls ein
Eingriff nach § 14 BNatSchG verursacht wird, welcher nach § 17 zulassig ist.

Hier heil}t es sinngemal, dass die Verletzung und Tétung und die Beseitigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren sowie die Beseitigung von Pflanzen nur bei Arten
des Anhang IV der FFH-RL, der Bundesartenschutzverordnung und der europaischen
Vogelarten als Verbot gilt und dies nur in dem Fall, wenn:

1. das Toétungs- und Verletzungsrisiko bei Einsatz anerkannter Vermeidungsmafnahmen
vermieden werden kann und/oder durch das Vorhaben signifikant erhdht wird

2. und/oder wenn das Nachstellen, Fangen und die Entnahme von Exemplaren relevanter Ar-
ten nicht im Rahmen einer Vermeidungsmalfinahme erfolgt,

3. und/oder wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht weiterhin
erflllt wird.

Die in der EG - Handelsverordnung aufgefiihrten Arten sind von dieser Bestimmung
ausgeschlossen.

Verboten ist es weiterhin, europaische Vogelarten sowie streng geschitzte in Anhang IV der
FFH - Richtlinie, Anhang A der EG - Handelsverordnung und Anhang 1 Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrte Nichtvogelarten in Zeiten zu beeintrachtigen, in
denen diese anfallig oder geschwacht sind.

Die Grundlage der Artenschutzrechtlichen Prifung bilden die europaischen Vogelarten sowie
die Nichtvogelarten des Anhang IV der FFH - Richtlinie der vom Landesamt fir Umwelt,
Naturschutz und Geologie Mecklenburg - Vorpommern aufgestellten "Liste der in Mecklenburg
- Vorpommern streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (ohne Vogel)".

3. LEBENSRAUMAUSSTATTUNG

Das Plangebiet befindet sich im Suden von Altwarp, unmittelbar sudlich der Hafengasse,
250 m westlich des Hafens, etwa 15 km 0Ostlich von Ueckermiinde und 700 m suidlich der
Landstral’e L31, unmittelbar westlich der der Grenze zu Polen. Die Vorhabenflache befindet
sich auf einer teilweise zuganglichen, teilweise eingefriedeten, unbebauten, teils von Schein-
zypressen und Ligusterhecken gepragten Grunflache. Noérdlich an die Hafengasse grenzen
Einzelgehdfte. Im Osten verlauft ein unversiegelter Weg, der zum Neuwarpener See/ Stettiner
Haff fihrt. Etwa 15 m sldwestlich befinden sich laut Gaia/DE-MV Biotope der Verlandungs-
/Kustenuberflutungsmoorkomplexe des Neuwarper Sees sowie etwa 50 m sudlich das Haff-
gewasser mit Verlandungsbereichen. Zwischen dem Plangebiet und den Biotopen liegen
Grinflachen und zahlreiche Gehdlze wie beispielweise Stieleichen, Weiden, Hange-Birken
und alte Pappeln. Laut Aussage des Bauherrn war das Geldnde zu DDR-Zeiten Nutzgarten
fur die gegenuberliegenden Gehdofte. Die Aussage wird durch Orthofotos des Geoportals Gaia-
DE/MV aus dem Jahr 1991 bestatigt. Das Plangebiet weist keine erhdhte verkehrs- und nut-
zungsbedingte Vorbelastung auf.

)Y
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Abb. 2: Bestand (Grundlage: © GeoBasis-D

E/MV 2022)

Zeichenerklarung

- - Untersuchungsraum = Plangebiet

VRL  Schilf-Landréhricht
PHZ Siedlungshecke aus heimischen Geholzen

PHW Siedlungshecke aus nichtheimischen
Geholzen

GIO Intensivgriinland auf Moorstandorten

PEU Nicht- oder teilversiegelte Freiflache,
teilweise mit Spontanvegetation

Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage

Landlich gepragtes Dorfgebiet

Landschaftsschutzgebiet
W Naturschutzgebiet
o Strauch
D Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std
@ § Baum nach § 18/19 NatSchAG geschiitzt

Geholzkurzel: z. B. 2 - 2 Stick, z. B. 2st - zweistammig, z. B.
10 - 10 cm Stammdurchmesser, Ch - Chamaecyparis spec.
(Scheinzypressen), Co - Cornus spec. (Hartriegel), Cu -
Cupressaceae (Zypressengewachse), Fo - Forsythia spec.
(Forsythien), Liv - Ligustrum vulgare (Gewohnlicher Liguster),
Ma- Malus spec. (Apfel), Pi- Picea spec. (Fichten), Pr -
Prunus spec. (Kirschen), Py - Pyrus spec. (Birnen), Roc -
Rosa canina (Hundsrose), Sy - Syringa spec. (Flieder)

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V, 2022

Das Plangebiet besteht grofitenteils aus einer intensiv gemahten Wiese (GlO), vorwiegend mit
folgenden Pflanzenarten, -gattungen und -familien: StRgrasern (Poaceae), im Westen verein-
zelt Sauergrasgewachse (Cyperaceae), Léwenzahn (Taraxacum), Schafgarbe (Achillea),
Gundermann (Glechoma hederacea), Fingerkrautern (Potentilla) und vereinzelt Giersch
(Aegopodium). Am Bereich entlang des Zaunes (VRL) ist zu erkennen, dass bei ausbleibender
Mahd Schilfrohre (Phragmites) und Graser feuchter Standorte wachsen. Auf der Vorhabenfla-
che befinden sich zwei Siedlungshecken nichtheimischer Arten (PHW) bestehend aus Schein-
zypressen (Chamaecyparis) und vereinzelt Fichten (Picea) sowie eine Ligusterhecke (Ligust-
rum vulgare - PHZ). Hinzu kommen neun Obstbaume der Prunus-, Pyrus- und Malusarten,
einige Straucher und ein nach § 18 geschitzter Baum der Zypressengewachse (Cu-
pressaceae). Auf der Planflache befindet sich ein Auto, ein Anhanger und ein Wohnwagen
(PEU), vermutlich ein abgedeckter Brunnen (OSS) sowie teilweise ein Gerateschuppen aus
Blech (ODF). An der Nordgrenze sind einige Grasnelken (Armeria) dokumentiert worden. Im
MTBQ 2251-4 laut Gaia/DE-MV wurde die streng geschutzte Vielteilige Mondraute (Botrych-
ium multifidum) verzeichnet.

Der natlrliche Baugrund des Untersuchungsraumes besteht aus Niedermoor tber minerali-
schen Sedimenten mit Grundwassereinfluss, nach Degradierung auch Stauwassereinfluss. Im
Detail, nach einer Bohrung des Landesbohrdatenspeichers, aus einer Schicht wassergesat-
tigtem Lockergestein, einer schwachen Schicht wassergesattigten Moores sowie mehrerer
ebenfalls wassergesattigter Schichten Feinsanden. Laut Gaia-DE/MV Bodenibersichtskarte
liegt nahe des Plangebietsstandortes die Grenze zwischen Niedermoor- und Sandstandort.
Durch Eindrucke vor Ort bestatigt sich der ,Niedermoorstandort auf tiefer liegenden minerali-
schen Sedimenten®.

)

= Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fir den B-Plan Nr. 7/2022 ,Wohnen Hafengasse” Gemeinde Altwarp

——
KuNHART

Seite 6



Das Plangebiet beinhaltet keine Oberflachengewasser. Der Grundwasserflurabstand liegt zu
etwa 20 Prozent des Plangebietes (Nordwesten) zwischen 5 und 10 m, auf den restlichen 80
Prozent ist laut Gaia-DE/MV Niedermoor angegeben. Das Vorhaben befindet sich inmitten
Hochwasseriiberflutungsflachen mit Uberflutungen bis zu 0,5 m und in einem Gefahrengebiet
hoher Wahrscheinlichkeit.

Die Vorhabenflache liegt in der gemaRigten Klimazone, welche sich durch eindeutige Jahres-
zeitenwechsel und hohe Temperaturschwankungen im Jahresverlauf auszeichnet. Es liegt an
der Grenze von kuhleren maritimen zu warmeren kontinentalen Klimaten und wird vermutlich
stark durch die Lage am Stettiner Haff und das Kustenoffenland gepragt. Der im Plangebiet
vorhandene und umgebende Geholzbestand bt Sauerstoffproduktions-, Windschutz- und
Staubbindungsfunktionen aus.

Die Vorhabenflache liegt im Naturpark ,Am Stettiner Haff, im Landschaftsschutzgebiet ,Haff-
kiste“ sowie im 150 m Kustengewasserschutzstreifen des Haffs. Das Naturschutzgebiet ,Alt-
warper Binnendlnen, Neuwarper See und Riether Werder* befindet sich etwa 15 m stdwest-
lich des Plangebietes.Der Geltungsbereich umfasst keine nach § 20 NatSchAG M-V geschuitz-
ten Biotope. Es befinden sich zwei Biotope in 50 m Umkreis und mindestens zehn weitere in
200 m Umkreis. Die Vorhabenflache beinhaltet einen nach § 18 NatSchAG M-V geschitzten
Einzelbaum.

4. DATENGRUNDLAGE
4.1. Untersuchungsraum
Der Untersuchungsraum ist identisch mit der Vorhabenflache.

4.2. Aligemeine Ausfiihrungen zum methodischen Vorgehen
Folgende Untersuchungen bilden die Grundlage fiir den derzeitigen Stand des AFB:

1. Faunistische Erfassungen durch Wolfgang sowie Dagmar Brose und Dieter Lickert
innerhalb des Plangebietes, acht Begehungen (zwei nachts) zwischen April 2022 und
Oktober 2023 (Brutvogel, Herpetofauna);

2. Bei der durchgefiihrten Biotopkartierung am 10.10.2022 wurde das Gelande allgemein
auf Eignung als potentieller Lebensraum geschitzter Arten eingeschéatzt. Dazu wurden
Bodenflachen, Gehdlze und Gefalpflanzen begutachtet um Hinweise auf mogliche Le-
bensstatten von Tierarten aufzufinden. Weitere Grundlagen der Prifung waren Luft-
bildaufnahmen (GAIA MV, Google Earth) und Geofachdaten des Naturschutzes in M-
V des Kartenportales Umwelt des Landschaftsinformationssystems Mecklenburg-Vor-
pommern (LINFOS MV).

3. Zufallsbeobachtungen der Kartierer zu Fledermausen innerhalb des Untersuchungs-
raumes sowie Zufallsbeobachtungen zu Végeln im Rahmen der Biotoptypenkartierung
innerhalb und auflerhalb des Untersuchungsraumes.

4.3. Erfassungsdaten Avifauna
Die Brutvogel wurden mit flichendeckenden Revierkartierungen innerhalb des Plangebietes
erfasst. Die Erfassung der Arten und die Einstufung einer Brut hinsichtlich Brutnachweis im
Rahmen der Brutvogelerfassung erfolgten nach Stdbeck et al. (2005). Die Beobachtungen
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und Verhore wurden dokumentiert. Revieranzeigende Merkmale wie singende Mannchen,
Warnrufe, nistmaterial- und futtertragende Altvogel, etc. wurden ausgewertet.

Tabelle 1: Begehungstermine Avifauna
Datum

21.04.2022 (Tag
12.05.2022 (Tag
16.06.2022 (Tag
04.05.2023 (Tag
13.04.2023 (Tag
01.06.2023 (Tag
04.06.2023 (Nacht)
29.06.2023 (Nacht)

~ |~ |~ |~ |~ | ~

4.4. Erfassungsdaten Reptilien/Amphibien
Das Vorgehen zu den Erfassungen der Reptilien und Amphibien (Sichtbeobachtungen) orien-
tiert sich an den ,Hinweisen zur Eingriffsregelung® (2018). Das Untersuchungsgebiet wurde
innerhalb des Plangebietes im Zuge der Kartierungen, bei geeigneter Witterung und unter
gleichmafligem, gemaRigtem Tempo, flachendeckend in Schleifen abgegangen. Fur die Tiere
als attraktiv geltende Strukturen (u.a. besonnte Geholz- und Gebuschrander) wurden dabei
gezielt abgesucht (insgesamt 9 Begehungen).

Tabelle 2: Begehungstermine Herpetofauna
Datum

05.04.2022
23.06.2022
09.10.2022
18.10.2022
15.06.2023
28.06.2023
13.07.2023
27.07.2023
10.08.2023

)Y
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5. VORHABENBESCHREIBUNG

Es ist auf 0,21 ha ein Allgemeines Wohngebiet mit eingeschossiger Bebauung und einer GRZ
von 0,4 geplant. Die zulassige Uberschreitung der GRZ um 50% gem. BauNVO wurde nicht
ausgeschlossen. Versiegelungen bis zu 60% sind daher moglich.

Abb. 3: Konfliktplan (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)

U %

Zeichenerklarung
- Untersuchungsraum = Plangebiet
Planung

A Bauflachen

Anpflanzungsfestsetzung

Baugrenze

WA Gewerbegebiet

| Zahl der Vollgeschosse als Hochstmaly
zulassige Uberdeckung (40 %)

Schilf-Landrohricht
Siedlungshecke aus heimischen Geholzen

Siedlungshecke aus nichtheimischen
Geholzen

GIO Intensivgriinland auf Moorstandorten

PEU Nicht- oder teilversiegelte Freiflache,
teilweise mit Spontanvegetation

OSS Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage
ODF Landlich gepragtes Dorfgebiet
W Landschaftsschutzgebiet

W1

Naturschutzgebiet

Grundlage: © GeoBasis-DE/M-V, 2022

Das Vorhaben kann bei Realisierung folgende zusatzliche Wirkungen auf Natur und Umwelt
verursachen:

Baubedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes wahrend der Bauarbei-
ten zur Realisierung der geplanten Vorhaben, welche nach Bauende wieder eingestellt bzw.
beseitigt werden. Wahrend dieses Zeitraumes kommt es, vor allem durch die Lagerung von
Baumaterialien und die Arbeit der Baumaschinen, auch auRerhalb der Baugrenzen zu folgen-
den erh6hten Umweltbelastungen:

1 Beanspruchung unversiegelter Flachen durch Baustellenbetrieb
2 Bodenverdichtung und Abgrabung/Aufschittung, Lagerung von Baumaterialien
3 Stérungen durch Larm, Licht, Bewegung, und Erschutterungen durch Baumaschinen

im gesamten Baustellenbereich, damit Scheuchwirkung auf Fauna

Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch
die Existenz des Vorhabens an sich. Diese beschranken sich auf das Baufeld.

1 Versiegelungen von unversiegelten Flachen

2 Beseitigung von Habitaten

Betriebsbedingte Wirkungen sind Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch die Funk-
tion/ Nutzung der bereits bestehenden Baulichkeiten, welche sich nicht erhéhen werden.

)
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1 durch Wohnnutzung verursachte Emissionen an die Umgebung (Emissionen sind die
von einer Anlage ausgehenden Luftverunreinigungen, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme,
Strahlen und ahnliche Erscheinungen), in diesem Fall: Larm, Licht

6. RELEVANZPRUFUNG

6.1. Definition priifrelevanter Arten
Gegenstand der Artenschutzrechtlichen Prifung sind die durch Aufnahme in den Anhang IV
der FFH - Richtlinie streng geschitzten Pflanzen und Tierarten sowie die europaischen Vogel-
arten. Die in Mecklenburg-Vorpommern lebenden Nichtvogelarten wurden in der "Liste der in
Mecklenburg-Vorpommern streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (ohne Vogel)" des Lan-
desamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg - Vorpommern vom 22.07.2015
erfasst. Durch Abgleichung der Lebensraumanspriiche dieser Arten mit der Lebensraumaus-
stattung der Vorhabenflache werden die fir die Prifung relevanten Arten selektiert.

6.2. Maogliche Betroffenheit von Vogelarten
Rastgebietsfunktion
Wahrend der Begehung zur Biotoptypenkartierung am 10.10.2022 konnten etwa 20 Stare
(Sturnus vulgaris) bei der Nahrungssuche dokumentiert werden.

Abb. 4: Rastgebiete (Grundlage © GeoBasis-DE/MV 2022)
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Die Individuen befanden sich an den Obstbaumen im Westen des Plangebietes, dieser Be-
reich ist als Rastgebiet der Stufe 3 - stark frequentierte Nahrungs- und Ruhegebiete in Rast-
gebieten der Klasse A oder bedeutendste Nahrungs- und Ruhegebiete in Rastgebieten der
Klasse B (hier i.d.R. mit dem Schlafplatz verbunden) - hoch bis sehr hoch (Stufe 3) — ausge-
zeichnet. Etwa 50 m suddstlich am Haff liegen Nahrungs- und Ruhegebiete rastender Wat-
und Wasservogel von auflierordentlich hoher Bedeutung innerhalb eines Rastgebietes der
Klasse A (i.d.R. direkt mit einem Schlaf- bzw. Ruheplatz verbunden) - Bewertung: sehr hoch
(Stufe 4). In der Verlandungszone des Haffs etwa 100 m suddstlich des Vorhabens konnte
eine etwa 50 Individuen starke Kormorankolonie (Phalacrocorax carbo) festgestellt werden.
Das Plangebiet ist als Rastgebiet nicht geeignet, da die Beunruhigungen seitens der Hafen-
gasse und seitens des Plangebietes potenzielle Rastvogelarten vergramen. Zudem ist die Fla-
che aufgrund von Gehdlzbestand kleinflachig und unibersichtlich. Die Prufung der Rastge-
bietsfunktion endet hiermit.
Greif- und GroRvogelarten.
Im entsprechenden Messtischblattquadranten 2251-4 wurden zwischen 2011 und 2013 ein
Brut- und Revierpaar des Rotmilans sowie zwischen 2008 und 2016 zwei besetzte Brutplatze
des Kranichs registriert. Keine der zuvor genannten Arten britet im Plangebiet. Somit werden
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der Grof3-, Greif- und
rastenden Arten nicht berthrt. Die Prifung endet hiermit
Brutvogelarten
Der Untersuchungsraum ist nachgewiesener Lebensraum sowie Nahrungshabitat flr Vogelar-
ten. Im Rahmen der Untersuchungen konnten 18 Arten (18 Brutpaare und zwei Teilbriter),
darunter eine gefahrdete Art, festgestellt werden. Als Nahrungsgaste wurden Kuckuck, Haus-
rotschwanz sowie Haussperling festgestellt. Eine detaillierte Auseinandersetzung mit den fest-
gestellten Arten erfolgt unter Punkt 7.1.

6.3. Mogliche Betroffenheit von Fledermausen
Die Birne im Plangebiet weist Astabbriiche auf. Die Ubrigen Baume und Zypressengewachse
im Plangebiet wiesen augenscheinlich keine Hohlen und Spalten auf. Das Vorkommen der
héhlenbewohnenden Meisenarten in den Zypressengewachsen, deren Stamm schlecht ein-
sehbar ist, spricht vermutlich fur ein Vorhandensein von Hohlen im Plangebiet. Das Vorkom-
men von Einzelquartieren kann nicht ausgeschlossen werden. Im Umfeld des Plangebietes
weisen zahlreiche Baume Hohlen und Spalten auf. Das, sich teileweise im Plangebiet befin-
dende, Geratehaus aus Blech bietet fur Fledermause u.a. aufgrund der glatten Oberflache kein
geeignetes Habitat. Im Rahmen avifaunistischer Untersuchungen bezuglich der nachtaktiven
Arten konnte festgestellt werden, dass das Plangebiet als Jagdhabitat genutzt wird Eine de-
taillierte Auseinandersetzung mit der Artengruppe erfolgt unter Punkt 7.2.

6.4. Mogliche Betroffenheit von Reptilien/Amphibien
Im Rahmen der Untersuchungen konnten keine Reptilien und Amphibien gefunden werden. In
die Untersuchungen inkludiert waren sowohl Nachsuchen zur moglichen Fruhjahrs- und
Herbstwanderung, als auch spezielle Nachsuchen bezuglich der Ringelnatter. Es liegt keine
Betroffenheit vor. Die Prufung endet hiermit.
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6.5. Mogliche Betroffenheit von Libellen
Fur streng geschitzte Libellenarten sind im Untersuchungsraum keine geeigneten Habitate
vorhanden. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.6. Mogliche Betroffenheit von Kaferarten
Im entsprechenden Messtischblattquadraten 2251-4 wurden keine Beobachtungen des Ere-
miten (Osmoderma eremita), des Heldbock (Cerambyx cerdo) registriert. Dickstammige Laub-
baume mit Mulmhdohlen sind im Plangebiet nicht vorhanden. Wasserlebensrdume und abster-
bende Eichen fur weitere streng geschutzte Kaferarten sind auf der Vorhabenflache nicht vor-
handen. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.7. Mogliche Betroffenheit Biber/Fischotter
Der entsprechende MTBQ ist bezlglich des Fischotters (Lutra lutra) laut Gaia/DE-MV nicht
kartiert worden. Nachstgelegene potenzielle Habitate wie Ufer und Gewasser befinden sich ab
50 m Entfernung Richtung Sidosten. Die nachstgelegenen Biberburgen landseitig liegen etwa
260 m ostlich und Uber 2 km sudlich der Vorhabenflache. Im Plangebiet befinden sich keine
geeigneten Weichholzer fur den Biber (Castor fiber), jedoch unmittelbar in der Umgebung Wei-
den (Salix) und Pappeln (Populus). Die Arten werden durch die Planung nicht beeintrachtigt.
Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prufung endet hiermit.

Abb. 5: Gewasser (Grundlage: © GeoBasis-DE/MV 2022)
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6.8. Mogliche Betroffenheit von Falterarten
Fur streng geschitzte Falterarten sind im Untersuchungsraum keine geeigneten Habitate vor-
handen. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.9. Mogliche Betroffenheit von Mollusken
Bache, Flisse und kleine Tumpel mit Wasserlinsen sind im Untersuchungsraum nicht vorhan-
den. Mollusken sind nicht betroffen, die Prifung endet hiermit.
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6.10. Mogliche Betroffenheit von Pflanzenarten
Bei der Biotoptypenkartierung wurden keine streng geschutzten Pflanzenarten nachgewiesen.
An der Nordgrenze sind einige in MV besonders geschiitzte Grasnelken (Armeria) dokumen-

tiert worden. Es liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.11.

Mogliche Betroffenheit von Fischen
Flisse als Habitate fir die streng geschitzten Fischarten Mecklenburg-Vorpommerns sind

vom Vorhaben nicht betroffen. Die Prifung endet hiermit.

6.12.

Ubersicht Relevanzpriifung
Tabelle 3: Auswahl der prifungsrelevanten Arten

wiss. Arthame dt. Arthame bevorzugter Lebensraum
£ 68
I
8485
ET D
m D9
Farn- und Blitenpflanzen
Angelica palustris Sumpf-Engelwurz nasse Standorte nein
Apium repens Kriechender Sellerie feuchte/ iberschwemmte Standorte nein
Botrychium multifidum Vierteiliger Rautenfarn | stickstoffarme saure Béden nein
Botrychium simplex Einfacher Rautenfarn feuchte, basenarme, sa. Lehmbdden | nein
Caldesia parnassifolia Herzloffel Wasser, Uferbereiche nein
Cypripedium calceolus Echter Frauenschuh absonnige karge Sand/Lehmstandorte | nein
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte offene besonnte Sandflachen nein
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut kalkreiche Moore, Simpfe, Steinbri- | nein
che
Luronium natans Schwimmendes Wasser nein
Froschkraut
Pulsatilla patens Finger-Kiichenschelle | offene besonnte stickstoffarme Fla- nein
chen
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech Moore nein
Thesium ebracteatum Vorblattloses Leinblatt | bodensaure und sommerwarme nein
Standorte in Heiden, Borstgrasrasen
oder Sandmagerrasen
Landséauger
Bison bonasus Wisent Walder nein
Canis lupus Wolf siedlungsferne Bereiche Heide- und nein
Waldbereiche
Castor fiber Biber ungestorte FlieRgewasserabschnitte | nein
mit Gehdlzbestand,
Cricetus cricetus Europaischer Feld- Ackerflachen nein
hamster
Felis sylvestris Wildkatze ungestorte Walder nein
Lutra lutra Eurasischer Fischotter | flache Flisse/ Graben mit zugewach- |nein
senen Ufern, Uberschwemmungsebe-
nen
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wiss. Artname

dt. Artname

bevorzugter Lebensraum

Beeintrachti-
gung des Le-

bensraumes

Lynx lynx Eurasischer Luchs ungestorte Walder nein
Muscardinus avellanarius | Haselmaus Mischwalder mit reichem Buschbe- nein
stand (besonders Haselstraucher)
Mustela lutreola Europaischer Wildnerz | wassernahe Flachen nein
Sicista betulina Waldbirkenmaus feuchtes bis sumpfiges, deckungsrei- | nein
ches Gelande
Ursus arctos Braunbar ungestorte Walder nein
Fledermause
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Gebaudeteile, Baumhohlen, unter- ja
Myot?s nattereri ] Fransenfledermaus jZgljer?el;gir'::tle_??)?‘fsecr::ﬁz,swla(ltg,rewna?:js- J.a
Myotis daubentonii Wasserfledermaus rander) ja
Nyctalus noctula Abendsegler ja
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus ja
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus ja
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus ja
Plecotus auritus Braunes Langohr ja
Myotis brandtii Grole Bartfledermaus ja
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus nein
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler nein
Myotis myotis Groltes Mausohr ja
Myotis dasycneme Teichfledermaus nein
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | Gebaudeteile, Baumhohlen, unter- nein
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus schiedliche Landschaftsstrukturen als gj,
, . _ Jagdhabitate (Offenland, Laubwald .
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus u.a. in Kombination mit nahrungsrei- | N€in
Plecotus austriacus Graues Langohr che Stillgewasser, FlieRgewassern) nein
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal Meer ‘ nein
Kriechtiere
Coronella austriaca Schlingnatter Moorrandbereiche, strukturreiche nein
Sandheiden und Sandmagerrasen,
Sanddinengebiete
Emys orbicularis Europaische Sumpf- stille oder langsam flieBende Gewas- | nein
schildkrote ser mit trockenen, exponierten, be-
sonnten Stellen zur Eiablage
Lacerta agilis Zauneidechse Vegetationsarme, sonnige Trocken- nein
standorte; Flachen mit Geholzanflug,
bebuschte Feld- und Wegrander,
Rander lichter Nadelwalder
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wiss. Artname

dt. Artname

bevorzugter Lebensraum

288
<
885
ET B
o2
o > 8
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch permanent wasserfiihrende Gewas- nein
Pelobates fuscus Knoblauchkrote ser, in Verbindung mit Grunlandfla-
i i chen, gehdlzfreien Biotopen der
Triturus cristatus Kammmolch Siimpfe, Saumstrukturen und feuch-
ten Waldbereichen
Rana arvalis Moorfrosch wie oben sowie temporar wasserfiih- | nein
rende Gewasser
Bombina bombina Rotbauchunke wasserfihrende Gewasser vorzugs- | nein
weise in Verbindung mit Griinland,
Saumstrukturen und feuchten Wald-
bereichen, aullerhalb des Verbrei-
tungsgebietes
Rana dalmatina Springfrosch lichte und gewasserreiche Laub- nein
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | mischwalder, Moorbiotope innerhalb Mg
von Waldflachen
Bufo calamita Kreuzkrote Bevorzugen vegetationslose / -arme, | nein
Bufo viridis Wechselkréte sonnenexponierte, schnell durch- nein
warmte Gewasser, Offenlandbiotope,
Trockenbiotope mit vegetationsarmen
bzw. freien Flachen
Fische
Acipenser oxyrinchus Atlantischer Stor Fllsse nein
Acipenser sturio Europaischer Stor Flisse nein
Falter
Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfalter | feucht-warme Walder nein
Lopinga achine Gelbringfalter Waldlichtungen mit Fieder-Zwenke nein
oder Wald-Zwenke
Lycaena dispar Groler Feuerfalter Feuchtwiesen, Moore nein
Lycaena helle Blauschillernder Feuer- | Feuchtwiesen, Moore nein
falter
Maculinea arion Schwarzfleckiger Amei- | trockene, warme, karge Flachen mit nein
sen-Blauling Ameisen und Thymian
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer | Trockenlebensradume mit geeigneten | nein
Futterpflanzen (u.a. Oenothera bien-
nis)
Kéfer
Cerambyx cerdo Groler Eichenbock, bevorzugen absterbende Eichen nein
Heldbock
Dytiscus latissimus Breitrand nahrstoffarme vegetationsreiche Still- | nein
gewasser mit besonnten Flachwas-
serbereichen
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitflii- | Dystrophe Moor-/Heideweiher meist | nein

gel-Tauchkafer

mit Flachwasser;
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wiss. Artname dt. Artname bevorzugter Lebensraum
293
8 85
=
g <5
m o Qo
Osmoderma eremita Eremit mulmgefillte Baumhdéhlen von Laub- | nein
baumen vorzugsweise Eiche, Linde,
Rotbuche, Weiden auch Obstbaume
Libellen
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer Gewasser mit Krebsschere nein
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer | leicht schlammige bis sandige Ufer nein
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle | Niedermoore und Seeufer; reich struk- | nein
turierte Meliorationsgraben
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer dystrophe Waldgewasser, Waldhoch- | nein
moore
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer | dystrophe Waldgewasser; nein
Leucorrhinia pectoralis Grolte Moosjungfer eu- bis mesotrophe, saure Stillgewas- | nein
ser
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschne- kleine Timpel, die mit Wasserlinsen nein
cke (Lemna) bedeckt sind
Unio crassus Gemeine Bachmuschel |in klaren Bachen und Flissen nein
Avifauna alle europaischen Brut- |v.a. gehdlzbewohnende Arten ja
vogelarten
Zugvogelarten vom Landesamt fir Umwelt und Natur | nein
MV gekennzeichnete Rastplatze

In Auswertung der oben stehenden Tabelle werden im weiteren Verlauf des Artenschutzfach-
beitrages folgende Arten bzw. Artengruppen naher auf Verbotstatbestdnde durch das
Vorhaben betrachtet.

O Avifauna O Fledermause

7. BESTANDSDARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER BETROFFENEN ARTEN

7.1. Avifauna

7.1.1. Brutvogel

Im Rahmen der Potenzialanalyse wurden auf der Vorhabenflache folgende Brutvogelarten ge-
mafR Tabelle 4 bis 7 sowie Abb. 5 bis 7 festgestellt. Der laut Roter Liste Deutschlands gefahr-
dete Bluthanfling der Tabelle 4 wird im Anhang 2.1 besprochen. Die Ubrigen besonders ge-
schutzten Arten der Tabellen 5 bis 7 (Baum-, Geblschbriter, Hohlen- und Nischenbrtter) wer-
den im Anhang 2.2 bis 2.4 behandelt.
Die Teilbruter Fitis und Bachstelze wurden mit jeweils 0,5 Brutrevieren einbezogen.
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Tabelle 4: Nachgewiesene streng geschutzte bzw. gefahrdete Brutvogelarten

e n
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5 - €20 |8 8 £
< 17} > < |o§ |5 © =y <
[] < = | o) 7)) © N = ©
2 29 35 ¥ | S = |c 5 = c
: 8 £ S le|E8|3 £ | 5 =
a 2z ¥ |>|%@o|m ) z =
Bluthanfling 1 BR | Carduelis can- 3NV Ba, Bu [11/1S,1 V1, M1,
nabina M2
Tabelle 5: Nachgewiesene Baumbriter
— | < 8
=13 i
— c ©
® £ 25 =)
E 2 - |5 °
= = | = z
zZ © - | 6 =
- < €80 |® 3 £
= @ > < |o§5 |3 o o =
[] < = | (@) © N c ©
2 29 35 x| 22| S 5 2 c
E 8 E S 6285 £ 5 g
o) < =z x |5 |®o|m %) z >
Amsel 1 BR Turdus merula *[* Ba, Bu [1/1 1A V1, M1,
M2
Buchfink 2 BR Fringilla coelebs *[* Ba [1/1]0, S, 1, V1, M1,
Sp M2
Fitis 0,5 BR (TB) | Phylloscopus tro- | */* Ba, Bu [1)/1 | Sp, V1, M1,
chilus Schn,l, |M2
0O
Grinfink 2 BR Carduelis chloris | */* Ba [1/1 S, Kn, O, | V1, M1,
| M2
Moénchsgrasmu- | Sylvia atricapilla *[* B, Bu (111 (I, Sp O, |V1, M1,
cke1 BR Kn M2
Ringeltaube 1 BR | Columba palum- ** Ba, N [11/1 | S, Kn, Pf, | V1, M1,
bus ) M2
Sommergold- Regulus ignicapil- | */* Ba (111 (1, Sp V1, M1,
hahnchen 1 BR lus M2
Stieglitz 1 BR Carduelis carduelis | */* Ba [1y1(S,1 V1, M1,
M2
Zilpzalp 1 BR Phylloscopus col- | */* Ba [1y1 11,0 V1, M1,
lybita M2

Abkurzungsverzeichnis im Anhang 1
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Tabelle 6: Nachgewiesene Gebischbriter

e (7]
=173 i
o 2| T
() c < N o
£ 2 = |5 @
k= — | = prd
=z ®© - | © =
5 5 €80 |8 8 £
< 17} > < |ofF |5 © =y <
[&) c = | o) 7)) © N c ©
2 29 35 ¥ | = |c 5 = c
: 8 £ S la|ES|3 £ | 5 =
a sz X |3 |om|m & p =
Klappergrasmii- | Sylvia curruca ** Bu [11/1 | Sp, W, V1, M1,
cke1 BR O, M2
Schwanzmeise 1 | Aegithalos cau- | */* Ba, Bu (11711 {1, Sp, (O, | V1, M1,
BR datus Kn, M2
Flechten)
Abkurzungsverzeichnis im Anhang 1
Tabelle 7: Nachgewiesene Hohlen- und Nischenbriter
N = 2
=13 N
[ c ©
o 2 = =t
E 2 - |5 o
£ — | = pd
=z ®© - | © =
5 5 . |E|8¢o |5 g £
< [7) < | oS5 |3 © =y <
[] < = | (@) ((/J) © N c ©
) O O ~ - > c
= [ = o DI: GC_) w® | = =) £ 2
o] 2 0 |v|lsz|2 S T ©
o < =z ¥ |>|hmo|m %] Z =
Bachstelze 0,5 Motacilla alba ** N, H, B [2)/3 (I, Schn, |V1, M1+2
BR (TB) Sp CEF2
Blaumeise 1 BR | Parus caeruleus |*/* H [2V2 |1, Sp, S, |V1, M1+2
N, Kn CEF1
Gartenrotschwanz | Phoenicurus V/* H, N [2)/3 |1, Sp, V1, M1+2
1BR phoenicurus Am, W, | CEF1
Schn, O
Kohimeise 1 BR | Parus major *[* H 22 |1, A V1, M1+2
CEF1
Tannenmeise 1 Parus ater ** H [2)/3 |1, S [Ko- V1, M1+2
BR niferen] CEF1
Zaunkonig 1 BR | Troglodytes tro- | */* N, H,Bu |[1)/1 |I, Sp V1, M1+2
glodytes CEF2

Abkurzungsverzeichnis im Anhang 1
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Abb. 6: Brutvogel 1 (Brose & Luckert 2023)
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Abb. 7: Brutvdgel 2 (Brose & Lickert 2023)
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Abb. 8: Brutvogel 2 (Brose & Luickert 2023)
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7.1.2. Umgang mit den Verbotstatbestinden bezogen auf die Brutvogel
Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern der Anhédnge 2.1 und 2.2 resultiert
folgender Artenschutzrechtlicher Bezug fur Vogelarten:
¢ Umgang mit dem Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Die Vorhabenflache wird nach Genehmigung der Planung umfangrei-
chem Baugeschehen unterworfen sein. Es ist davon auszugehen, dass alle Gehdlze
beseitigt werden. Die Bauflache vorwiegend bestehend aus Intensivgriinland und Sied-
lungshecken wird zu max. 60% versiegelt. Die Bauarbeiten werden tagsiber Larm er-
zeugen. Weiterhin werden grof3e Maschinen, Menschen und Anlieferfahrzeuge durch
Bewegung visuelle Reize erzeugen, die das Gelande beunruhigen. Die visuellen und
akustischen Reize wirken, je nach Empfindlichkeit der jeweiligen Arten Uber das Plan-
gebiet hinaus. Vorgenannte Wirkungen der Bauarbeiten verursachen keine Tétungs-
gefahr bei Nahrungsgéasten, da diese verscheucht werden, kdnnen aber zur Tétung
und Verletzung brutender Individuen und derer Entwicklungsformen durch direkte Ein-
wirkung in Brutplatze fihren. Um dem zu begegnen ist die Bauzeitenregelung einzu-
halten.

MaRnahme: V1 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*
Anlagebedingt: Es besteht keine Gefahr einer gravierenden Silhouettenveranderung.
Grole Fensterfronten kdnnen Durchlassigkeit vortauschen und damit Vogelschlag ver-
ursachen. Die Fenster und Terrassenturen eingeschossiger kleinflachiger Wohnbebau-
ung sind meist verhangen oder mit sichtbarer Méblierung versehen und nichtspiegelnd.
Die Gefahr des Vogelschlags ist gering. GrolRe Fensterfronten sind zu vermeiden.
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Betriebsbedingt: Es ist am Tag, wie im Umfeld, mit maximalen Larmimmissionen ei-
nes Allgemeinen Wohngebietes gemal TA — Larm von 55 dB(A) auf der Vorhabenfla-
che zu rechnen. Die Gefahr des Verlassens der Gelege und somit von Tétungen der
Entwicklungsformen besteht nicht, da die betriebsbedingten Wirkungen die derzeitigen
Immissionen nicht erheblich Gberschreiten.

Bei Umsetzung der 0.g. Malinahmen kdnnen Toétungen und Verletzungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

¢ Umgang mit dem Stérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG bezogen auf die
Projektwirkungen: Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art fihren. Als
lokale Population gilt die Anzahl von Brutpaaren im betreffenden Messtischblattquad-
ranten 2251-4. Das heil3t alle Handlungen welche zur Minimierung des Bestandes an
Brutpaaren fiihren, sei es durch Tétung von Individuen oder durch die gravierende Ver-
schlechterung der Lebensbedingungen der jeweiligen Art stellen einen Stérungstatbe-
stand dar.
Baubedingt: Der Tétung und Verletzung ausschlieBlich bratender Individuen und de-
rer Entwicklungsformen durch direkte Einwirkung auf Bruthabitate infolge von Gehdlz-
beseitigungen wird durch eine Bauzeitenregelung begegnet.
Der Verlust von Habitaten im Plangebiet kann durch Neupflanzungen und Ersatznist-
kasten kompensiert werden.

Maflnahme: V1, M1, M3, CEF1, CEF2 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Die Beunruhigung von Habitaten auRerhalb des Plangebietes wirkt fur die Dauer der
Bauzeit auf Brutvogel und Nahrungsgaste. Die temporéare Beeintrachtigung flhrt nicht
zur Aufgabe der Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Anlagebedingt: Es besteht keine Gefahr einer gravierenden Silhouettenveranderung.
Um Vogelschlag entgegenzuwirken sind grofde Fensterfronten zu vermeiden.
Betriebsbedingt: Die Immissionen erhéhen sich durch die geplante Nutzung nicht.

Bei Umsetzung der o.g. MaRnahmen kdénnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

¢ Umgang mit dem Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zersto6-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Die Vorhabenflache wird nach Genehmigung der Planung umfangrei-
chem Baugeschehen unterworfen sein. Die Gehdlze des Plangebietes werden voraus-
sichtlich beseitigt. Der Verlust von Habitaten im Plangebiet kann durch durch Neupflan-
zungen und Ersatznistkasten kompensiert werden.

MaRnahme: M1, M3, CEF1, CEF2 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Anlagebedingt: Die Existenz der Wohngebaude fuhrt nicht zur Vergramung von Ar-
ten..
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Betriebsbedingt: Die Immissionen erhéhen sich durch die geplante Nutzung nicht sig-
nifikant Brutplatze gehen nicht verloren.

Bei Umsetzung der Mal3nahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet
werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

7.2. Microchiroptera

In der folgenden Tabelle sind die im Plangebiet potenziell, gemaR Verbreitungskarten des BfN
von 2019, vorkommenden Fledermausarten aufgefiihrt. Im Rahmen der nachtlichen avifaunis-
tischen Untersuchungen konnte beobachtet werden, dass das Plangebiet als Nahrungshabitat
genutzt wird. Die Birne hat einen Astabbruch, der als Sommerquartier nicht auszuschlie3en
ist. Die Ubrigen Baume bieten keine augenscheinlichen Quartiersstrukturen. Etwaige Struktu-
ren an den dicht stehenden bzw. bewachsenen Fichten, Zypressen und Scheinzypressenge-
wachsen kénnen vermutlich nicht ausgeschlossen werden, da in diesen Bereichen Hohlen-
und Nischenbriter festgestellt worden sind. Quartierspotenzial fir einzelne Individuen in den
Sommermonaten ist in und an den Baumen vorhanden. Als Leitlinien sind die Hecken nicht
geeignet, da keine Verbindung zu anderen linearen Elementen und zum Umland besteht.

Tabelle 8: Potenziell vorkommende Fledermausarten im Untersuchungsraum
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Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus v X 3 3
Grole Bartfledermaus Myotis brandtii v X * 2
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v X * 4
Groltes Mausohr Myotis myotis v X * 2
Fransenfledermaus Myotis nattereri v X * 3
Groler Abendsegler Nyctalus noctula v X V 3
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v X * 4
Zwergdfledermaus Pipistrellus pipistrellus v X * 4
Muckenfledermaus Pipistrellis pygmaeus v X * -
Braunes Langohr Plecotus auritus v X 3 4
Abkurzungsverzeichnis im Anhang 1
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7.2.1. Umgang mit den Verbotstatbestanden bezogen auf Fledermause
Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern der Anhéange 3.1 bis 3.11 resultiert
folgender Artenschutzrechtlicher Bezug fur Fledermausarten:
¢ Umgang mit dem Tétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Alle Gehoélze werden voraussichtlich beseitigt. Vorwiegend Intensivgrin-
land wird Uberbaut. Die Bauarbeiten werden tagsuber Larm erzeugen. Weiterhin wer-
den durch Bewegung visuelle Reize erzeugt, die das Gelande stark beunruhigen. Vor-
genannte Wirkungen der Bauarbeiten kénnen zur Tétung und Verletzung von Fleder-
mausen in Baumquartieren fiihren. Um dem zu begegnen ist die Bauzeitenregelung
und 6kologische Baubegleitung einzuhalten.
Maflnahme: V1, V2 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*
Anlagebedingt: Die Existenz der geplanten Anlagen und Gebauden flhrt nicht zur
Totung und Verletzung der Tiere.
Betriebsbedingt: Es ist mit gleichwertigen Larmimmissionen, wie den Immissionen
der vorhandenen Wohnbebauung, zu rechnen. Tétungen und Verletzungen werden
durch Larm und Licht in den geplanten GroRenordnungen nicht nicht ausgelost.

Bei Umsetzung der 0.g. Malinahmen kdnnen Tétungen und Verletzungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist ggf.
(abhangig von Untersuchung) erforderlich.

¢ Umgang mit dem Stérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG bezogen auf die
Projektwirkungen: Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art fliihren. Das
heil’t alle Handlungen welche zur Minimierung des Bestandes fihren, sei es durch
Tétung von Individuen oder durch die gravierende Verschlechterung der Lebensbedin-
gungen der jeweiligen Art stellen einen Stérungstatbestand dar.
Baubedingt: Der Tétung und Verletzung von Individuen in potenziellen Quartieren wird
durch eine Bauzeitenregelung sowie durch die 6kologische Baubegleitung begegnet.
Habitate werden bei Feststellung ersetzt.

MaRnahme: V1, V2 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*

Anlagebedingt: Das Plangebiet ist Nahrungshabitat. Die Nutzung der Flache als
Wohngebiet mit entsprechenden Ersatzpflanzungen und der Anpflanzungsfestsetzung
bietet ahnliche potenzielle Nahrungsflachen. Zusatzliche Verkehrswege inklusive zu-
satzlicher Beleuchtung sind nicht geplant.
Betriebsbedingt: Es ist mit gleichwertigen Larmimmissionen, wie den Immissionen
der umliegenden Wohnbebauung zu rechnen. Toétungen und Verletzungen sowie der
Verlust an Habitaten werden durch Larm und Licht in den geplanten Gré3enordnungen
nicht ausgelost.

Bei Umsetzung der o0.g. MalRnahmen kénnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist ggdf.
(abhangig von Untersuchung) erforderlich.
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e Umgang mit dem Schéadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Infolge der Umsetzung vorgenannter Planung werden im Bereich des
Plangebietes potenzielle Baumquartiere beseitigt. Gemafl den Ergebnissen der Vorun-
tersuchung sind ggf. Ersatzhabitate zu installieren. Die temporare Beunruhigung des
Plangebietes zur Bauzeit fuhrt nicht zur dauerhaften Meidung von Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten im Umfeld des Plangebietes.

Maflinahme: V2 siehe Pkt. 8 ,Zusammenfassung*
Anlagebedingt: Eine Beeintrachtigung der Funktion der umliegenden Quartiere durch
die Silhouettenveranderung oder zusatzlicher Verkehrsbeleuchtung ist durch die
Wohnbebauung nicht zu erwarten.
Betriebsbedingt: Es ist mit gleichwertigen Larmimmissionen, wie den Immissionen
der umliegenden Wohnbebauung zu rechnen. Der Verlust an Habitaten wird durch
Larm und Licht in den geplanten GroRenordnungen nicht ausgelést.

Bei Umsetzung der MalRnahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrleistet
werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG ist ggf. (abhangig von Unter-
suchung) erforderlich.

8. ZUSAMMENFASSUNG

Fur die oben aufgeflihrten Tierarten gilt die Einhaltung der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Verstol gegen die Verbote zum Schutz
zum Schutz der europaischen Vogelarten (alle im Plangebiet prognostizierten Arten) vor, so-
weit die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Werden alle nachfolgenden Auflagen um-
gesetzt, werden die Verbote des § 44 Abs. 1 des BNatSchG durch die Planung nicht berthrt.

Die folgenden Vermeidungsmaflinahmen wirken den laut § 44 (1) Nr. 1 und 2 BNatSchG defi-
nierten Tétungs- und Verletzungsverbot und Tatbestand der erheblichen Stérungen wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten entge-
gen.

Vermeidungsmallnahmen

V1 Gehdlzbeseitigungen sind im Zeitraum vom 01.10. bis 28.02 zu realisieren.

V2 Fallungen sind durch eine im Fledermausschutz fachkundige Person zu planen und zu
begleiten. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung wird ggf. zusatzlich notwendi-
ger Ersatz fir den Verlust von Fledermausquartieren und Nistplatzen festgelegt. Bei
Bedarf ist durch die Person eine Befreiung von den Verboten des §44 BNatSchG zu
beantragen oder ein Baustopp auszusprechen. Die Person ist der uNB vor Baubeginn
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zu benennen und hat nach Abschluss der Arbeiten einen Tatigkeitsbericht zu verfassen
und an uNB, Bauherrn, Stadt/Gemeinde weiterzuleiten sowie eine Abnahme mit der
uNB und anderen Beteiligten zu organisieren. Die Person tbernimmt samtliche Kom-
munikation zwischen uNB, Bauherrn und anderen Beteiligten.

Die folgenden Kompensationsmafnahmen wirken dem laut BNatSchG § 44 (1) Nr. 3 definier-
ten Schadigungstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten entge-

gen.

Kompensationsmaflinahmen

M1

M2

Gemal Anpflanzungsfestsetzung ist eine 3 m breite Hecke aus folgenden Arten: Hasel
(Corylus avellana), Schneeball (Viburnum opulus), Kornelkirsche (Cornus mas),
Hundsrose (Rosa canina), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Schlehe (Prunus
spinosa), Brombeere (Rubus fruticosus), Gewdhnlicher Liguster (Ligustrum vulgare),
Bibernell-Rose (Rosa pimpinellifolia), Gemeiner Wacholder (Juniperus communis) und
Europaische Eibe (Taxus baccata) zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die genann-
ten Koniferen sind verpflichtend zu pflanzen.

Auf den nicht Gberbaubaren Grundstickflachen sind pro angefangene 150 m? versie-
gelte Flache 1 hochstammiger Obstbaum 2x verpflanzt, Stammumfang 12 — 14 cm mit
Ballen; Apfelbaume z.B. Pommerscher Krummstiel, Danziger Klarapfel, Gravensteiner,
Gelber Richard, Clivia, Carola, Roter Winterstettiner, Apfel aus Griinheide, Cox
Orange, Kaiser Wilhelm, Kéniglicher Kurzstiel; Birnen z.B. Konferenz, Clapps Liebling,
Gute Graue, Bunte Julibirne, Pastorenbirne, Kleine Landbirne, Alexander Luc., Gute
Luise, Tangern; Quitten z.B. Apfelquitte, Birnenquitte, Konstantinopeler Apfelquitte) so-
wie 20 m? Strauchflache heimischer Arten (auszuwahlen aus folgenden Arten: Hasel
(Corylus avellana), Schneeball (Viburnum opulus), Kornelkirsche (Cornus mas),
Hundsrose (Rosa canina), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Schlehe (Prunus
spinosa), Brombeere (Rubus fruticosus), Bibernell-Rose (Rosa pimpinellifolia)) zu
pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die Anpflanzungsfestsetzung, die anteilig auf dem
jeweiligen Grundstiick vorhanden ist, kann angerechnet werden.

CEF-MalRinahmen

CEF 1 Der Verlust von Brutmdglichkeiten fir Hohlenbriter ist zu ersetzen. Die Ersatzquartiere

sind vor Beginn von Fall- und Abrissmalinahmen im Umfeld des Plangebietes zu in-
stallieren.

2 Nistkasten Blau- bzw. Tannenmeise g 26 mm-28 mm

1 Nistkasten Gartenrotschwanz oval 48 mm hoch, 32 mm breit

1 Nistkasten Kohimeise @ 32 mm mit ungehobelten Brettern und leicht beweglicher
Reinigungs- und Kontrollklappe entsprechend Montageanleitung Abbildung 8 des AFB
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Abb. 9: Nistkasten- Hohlenbriter (Quelle © NABU 2019)

CEF 2 Der Verlust von Brutmdglichkeiten fir 2 Nischenbriter (Hausrotschwanz, Zaunkénig)
ist zu ersetzen. Die Ersatzquartiere sind vor Beginn von Fall- und Abrissmallnahmen
im Umfeld des Plangebietes zu installieren.
Lieferung und Anbringung an den zur Erhaltung festgesetzten Baumen von insge-
samt: 2 Nistkasten mit ungehobelten Brettern und leicht beweglicher Reinigungs- und
Kontrollklappe entsprechend Montageanleitung Abbildung 9 des AFB.

)Y

s Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fir den B-Plan Nr. 7/2022 ,Wohnen Hafengasse” Gemeinde Altwarp

——
KuNBHART

Seite 26



Bauanleitung Halbhohle
f':.:"i" Arten, die auf Brutnischen oder Spalten angewiesen sind, kann
0 mit einer sogenannten ,Halbhéhle" geholfen werden.
1 -
o, Hausrotschwanz, Bachstelze, Grauschnipper,
Rotkehlchen und Zaunkénig freuen sich
iiber diese komfortable Nisthilfe.
Das brauchen Sie
*  gin Brett mit dem Malen 20x 120 cm, 1,8 em dick
® 14 Schrauben 3 x 35 mm oder 3 x 40 mm, Senkkopf
® * 2 Ringschrauben 4x 30 mm fiir die Aufhingung
* 1 Ringschraube 4 x 30 mm fir die Verriegelung der Frent
& enwinde Daeh
~ . o CEL
o
e < 226m
] L 2 1
& Eoden
3 . mid Ablauflechern)
3 = [5) _
3 < i | [ 5
= «| e & Q 3] Slg ¢ .
oy R ] &
3N o |i 0 |3
P = . . g

IS em #em 13cm 20em 13cm

Impressum @ 2019 NABU-Bundesverband, MABU (Naturschutzbund Deutschland) eV, CharitéstraRe 3, 10117 Berlin, www.NABU.de, Gestaltung: Christine Kuchem, Foto: Frank Hecker
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Nr. 750/2013

VOKLER, F. (2014): Zweiter Brutvogelatlas des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Kiebu-
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10. ANHANG 1 - ABKURZUNGSVERZEICHNIS

Nahrung A = Allesfresser; Aa = Aas; Am = Ameisen; Ap = Amphien; F = Fische; Ff = Feldfrichte; | = Insekten; K =
Krustentiere; Kn = Knospen, Nektar, Pollen; Ks = Kleinsduger; Mu = Muscheln; N = Nisse; O = Obst,
Frichte, Beeren; R = Reptilien; P = vegetative Pflanzenteile; S = Samereien; Sp = Spinnen; Schn = Schne-
cken; V = Vogel; W = Wiurmer, (in Ausnahmefallen), [Spezifizierung]

Habitate B=Boden, Ba=Baum, Bu=Busch, Gb=Gebaude, Sc=Schilf, N=Nischen, H=Hohlen, Wg=Wintergast
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung Spalte 3 (bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschitzt)
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VRL = Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (I) oder in M-V schutz- und managementrelevante
Arten gemaR Art. 4 Abs. 2 VS-RL (Il)
RLD = Rote Liste Deutschland (1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
V=Vorwarnliste = noch ungefahrdet, (verschiedene Faktoren kénn-
ten eine Gefahrdung in den nachsten zehn Jahren herbeifiihren)

RL MV = Rote Liste Meck-Vp. 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, 4= potenziell gefahrdet, Vorwarnliste
= noch ungeféhrdet

Nistplatz geschutztes Areal [1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird — Nistplatz
[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten ge-
maf § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umge-
bung als Fortpflanzungsstétte gewertet (Horstschutzzone)
[1b] = gutachtlich festgelegtes Waldschutzareal bzw. Brutwald
[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nes-
ter/Nistplatze; Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester au-
Rerhalb der Brutzeit fuhrt nicht zur Beeintrachtigung der Fortpflan-
zungsstatte
[2a] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachti-
gung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines Einzelnestes flhrt
i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte
[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer
Arten; Beschadigung oder Zerstérung einer geringen Anzahl von Ein-
zelnestern der Kolonie (< 10%) auferhalb der Brutzeit fihrt i.d.R. zu
keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte
[4] = Nest und Brutrevier
[5] = Balzplatz

Erldschen des Schutzes 1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte
3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit flir 1-3 Brutperioden
je nach Ortstreue und 6kologischer Flexibilitat der Art)
4 = funf Jahre nach Aufgabe des Reviers
5 = zehn Jahre nach Aufgabe des Reviers
W x = nach x Jahren (gilt nur fir Standorte ungenutzter Wechsel-
horste in besetzten Revieren)

RL = Rote Liste, D = Deutschland (2020), MV = Mecklenburg-Vorpommern (1991)
* = ungefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potenziell gefahrdet, V = Vorwarnliste;
D = Daten unzureichend); BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz (§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt)

11. ANHANG 2 - FORMBLATTER AVIFAUNA
11.1. Anhang 2.1 - Bluthanfling

Europaische Vogelart gemal Art.1 Vogelschutzrichtlinie
streng geschitzte Art
MV besondere Verantwortung

Angaben zur Autdkologie:
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Besiedelt sonnige, offene-halboffene Landschaften mit niedrigen Hecken, Biischen mit nicht zu hochwichsiger
Krautschicht. Bevorzugt junge Nadelbaumkulturen, Kahlschlage, Baumschulen, verbuschte Halbtrockenrasen,
Ruderafluren, stadtrandnahe Friedhéfe. Baum- und Gebuschbriter in dichtem Gebisch und jungen Koniferen.
Sehr kleines Nestrevier (<300 m?). Schutz der Fortpflanzungsstéatte nach §44 Abs.1 BNatSchG durch Nest oder
Nistplatz. Der Schutz erlischt nach Beenden der jeweiligen Brutperiode. Ernahrt sich von Pflanzensamen, klei-
nen Insekten und Spinnen. Die Fluchtdistanz betragt <10-20 Meter (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

Mit hoher Stetigkeit in M-V verbreitet. Allerdings im Vergleich zu vorausgegangenen Kartierungen stark abneh-
mende Bestande. Im gesamten Mecklenburg-Vorpommern umfasst der Bestand 13.500-24.000 BP (Vokler,
2014).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursache fir den Bestandsriickgang ist der mit dem Einsatz von Herbiziden in der industriellen
Landwirtschaft verbundene Verlust artenreicher Krautsdume. In Ortschaften verschwinden Nahrungsflachen
durch zunehmende Bebauung, Gartennutzung und zu intensive Pflegemaflinahmen. Aufforstungsflachen fehlen
in Waldern (Vékler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 BP in Obstgehdlzen/Hecken im Nordosten
Lokale Population nach Vékler, 2014: MTBQ 2251-4 8-20 BP

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- M1 Anpflanzungsfestsetzung

- M2 Ersatzpflanzungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Fir das Vorhaben wird der GroRteil der Lebensrdume des Plangebietes beseitigt. Baufeldfreimachungen und
Fallungen finden auRerhalb der Brutzeit statt. Bei der Planung sind grof3e Fensterfronten zu vermeiden. Wenn
die vorgenannten MafRnahmen beachtet werden, entsteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen und
kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Beseitigung von Fortpflanzungsstatten, die Einschrankung der Nahrungsverfiigbarkeit sowie die starke Be-
unruhigung der Vorhabenflache fihren zu Stérungen und somit zu Funktionseinschrankungen von Lebensrau-
men. Es sind Malinahmen zur Bauzeitenregelung und zum Habitatersatz vorgesehen. Die geplanten Mal3nah-
men sind geeignet Tétungen und Verletzungen zu vermeiden sowie die 0kologische Funktion der betroffenen
Flachen inner- und auerhalb des Plangebietes zu libernehmen und das Zusammenspiel von erforderlichen
Habitaten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu gewahrleisten. Bei Umsetzung der Manahmen kann
eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5

BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG

(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieffen
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O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im
rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Im Rahmen der Umsetzung der Planung werden voraussichtlich alle Gehdlze beseitigt. Die Habitate werden

ersetzt, so entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
Ul Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
[ Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

Ul Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.2. Anhang 2. — besonders geschutzte Baumbruter

besonders geschiitzte Baumbriiter (Amsel, Buchfink, Fitis, Griinfink, Monchsgras-
miicke, Ringeltaube, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Zilpzalp)

Schutzstatus

RL MV:

RL D: O Europaische Vogelart gemal Art.1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache auch als Revier und begeben sich hier auf Nahrungssuche. Als
anpassungsfahige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere und weisen geringe Fluchtdistanzen auf. Sie
sind in der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Der Schutz der Fortpflanzungsstatte erlischt bei allen Arten nach
Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen hohe Bestandsdichten auf und sind nicht gefahrdet.

Geféhrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen a potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 BR Amsel in der Scheinzypressenhecke im Zentrum
des Plangebietes, 2 BR Buchfink in Scheinzypressenhecke im Zentrum, 0,5 BR Fitis in Scheinzypressenhecke
im Sitiden/in den Geholzen siidlich des Plangebietes, 2 BR Griinfink in Scheinzypressenhecke im Siidosten und
im Bereich der Straucher nordlich der Scheinzypressenhecke im Zentrum, 1 BR Mdnchsgrasmucke im Bereich
der Scheinzypressenhecke im Zentrum, 1 BR Ringeltaube in Scheinzypressenhecke im Zentrum, 1 BR Som-
mergoldhahnchen in Obstgehdlzen und Hecke im Nordosten, 1 BR Stieglitz im Stidosten (mit Jungtier), 1 BR
Zilpzalp im Bereich der Scheinzypressenhecke und der Forsythie

Lokale Population nach Vokler, 2014: MTBQ 2251-4: Amsel 51-150 BP, Buchfink 151-400 BP, Fitis 151-400 BP,
Grinfink 21-50 BP, Ménchsgrasmucke 51-150 BP, Ringeltaube 51-150 BP, Sommergoldhadhnchen 0 BP, Stieg-
litz 0 BP, Zilpzalp 51-150 BP
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Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- M2 Anpflanzungsfestsetzung

- M3 Ersatzpflanzungen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Fir das Vorhaben wird der GroRteil der Lebensraume des Plangebietes beseitigt. Baufeldfreimachungen und
Fallungen finden auRerhalb der Brutzeit statt. Bei der Planung sind groRe Fensterfronten zu vermeiden. Wenn
die vorgenannten MaBnahmen beachtet werden, entsteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen und
kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Beseitigung von Fortpflanzungsstatten, die Einschrankung der Nahrungsverfiigbarkeit sowie die starke Be-
unruhigung der Vorhabenflache fihren zu Stérungen und somit zu Funktionseinschrankungen von Lebensrau-
men. Es sind Malinahmen zur Bauzeitenregelung und zum Habitatersatz vorgesehen. Die geplanten MalRnah-
men sind geeignet Tétungen und Verletzungen zu vermeiden sowie die 6kologische Funktion der betroffenen
Flachen inner- und auerhalb des Plangebietes zu tibernehmen und das Zusammenspiel von erforderlichen
Habitaten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu gewahrleisten. Bei Umsetzung der MaRnahmen kann
eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Die lokale Population ist nicht geféahrdet. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Im Rahmen der Umsetzung der Planung werden voraussichtlich alle Gehdlze beseitigt. Die Habitate werden
ersetzt, so entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG
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Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewéahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Ul Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt

11.3. Anhang 2.1 - besonders geschlitzte Gebuschbriter

besonders geschiitzte Gebiischbriter (Klappergrasmiicke, Schwanzmeise)

Schutzstatus

Et IBIIV O Europaische Vogelarten gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die aufgefiihrten Gebuschbriiter kommen in offenen -halboffenen Bereichen mit einzelnen vorkommenden Ge-
bischen und Stauden vor. Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache auch als Revier und begeben sich hier
auf Nahrungssuche. Als anpassungsfahige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere und weisen geringe
Fluchtdistanzen auf. Sie sind in der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Bei beiden Arten sind die Nester als
Fortpflanzungsstatte gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.
Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen stabile Bestandsdichten auf und sind nicht gefahrdet.

Geféhrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen U potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 BR Klappergrasmiicke in 6stlicher Siedlungshecke
und Obstgehdlzen, 1 BR Schwanzmeise

Lokale Population nach Vékler, 2014: stabil (MTBQ 2251-4: Klappergrasmucke 21-50 BP, Schwanzmeise 4-7
BP)

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnhahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- M2 Anpflanzungsfestsetzung

- M3 Ersatzpflanzungen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Fur das Vorhaben wird der Grofiteil der Lebensrdume des Plangebietes beseitigt. Baufeldfreimachungen und
Fallungen finden aufRerhalb der Brutzeit statt. Bei der Planung sind groR3e Fensterfronten zu vermeiden. Wenn
die vorgenannten MaRnahmen beachtet werden, entsteht nicht die Gefahr Végel zu téten oder zu verletzen und
kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Beseitigung von Fortpflanzungsstétten, die Einschrankung der Nahrungsverfiugbarkeit sowie die starke Be-
unruhigung der Vorhabenflache flhren zu Stérungen und somit zu Funktionseinschrankungen von Lebensrau-
men. Es sind MalRnahmen zur Bauzeitenregelung und zum Habitatersatz vorgesehen. Die geplanten Mal3nah-
men sind geeignet Tétungen und Verletzungen zu vermeiden sowie die 0kologische Funktion der betroffenen
Flachen inner- und aufRerhalb des Plangebietes zu Gbernehmen und das Zusammenspiel von erforderlichen
Habitaten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu gewahrleisten. Bei Umsetzung der MaRnahmen kann
eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Die lokale Population ist nicht geféahrdet. Es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstdérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Im Rahmen der Umsetzung der Planung werden voraussichtlich alle Gehdlze beseitigt. Die Habitate werden
ersetzt, so entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt

11.4. Anhang 2.1 - besonders geschutzte Hohlen- und Nischenbruter

besonders geschiitzte Hohlen- und Nischenbriiter (Bachstelze, Blaumeise, Garten-
rotschwanz, Kohlmeise, Tannenmeise)

Schutzstatus

RL MV:

RL D: O Europaische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:
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Die Hohlen- und Nischenbriiter kommen in Bereichen mit Gebauden und Gehdlzen mit Strukturen wie z. B.
Mauerléchern, abstehenden Holzverschalungen, Querbalken, Dachtraufen, Nisthilfen, Wurzelwerk, hohlen Bo-
schungen, Baumhohlen oder Astabbriichen vor. Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache auch als Revier
und begeben sich hier auf Nahrungssuche. Als anpassungsfahige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere
und weisen geringe Fluchtdistanzen auf. Sie sind in der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Der Schutz der Fort-
pflanzungsstatte erlischt bei den Arten nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen stabile Bestandsdichten auf und sind nicht geféahrdet.

Gefahrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

nachgewiesen O potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 0,5 BR Bachstelze im Siiden des Plangebietes, 1 BR
Blaumeise im Bereich der Scheinzypressenhecke und des Schilfgiirtels, 1 BR Gartenrotschwanz im Bereich
der Scheinzypressenhecke im Zentrum und des Birnenbaumes, 1 BR Kohimeise Familie groRraumig im Plan-
gebiet verteilt, 1 BR Tannenmeise im Bereich der Scheinzypressenhecke im Zentrum, 1 BR Zaunkoénig im
Nordosten

Lokale Population nach Vékler, 2014: sinkend bis auf Kohlmeise und Zaunkénig (im MTB-Q 2251-4: Bach-
stelze 8-20 BP, Blaumeise 51-150 BP, Gartenrotschwanz 8-20 BP, Kohimeise 151-400 BP, Tannenmeise 151-
400 BP, Zaunkdnig 21-50 BP)

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- M2 Anpflanzungsfestsetzung

- M3 Ersatzpflanzungen

- CEF1 & CEF2 Ersatznistkasten

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Fir das Vorhaben wird der GroRteil der Lebensrdume des Plangebietes beseitigt. Baufeldfreimachungen und
Fallungen finden auRerhalb der Brutzeit statt. Bei der Planung sind groRe Fensterfronten zu vermeiden. Wenn
die vorgenannten MaRnahmen beachtet werden, entsteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen und
kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Beseitigung von Fortpflanzungsstatten, die Einschrankung der Nahrungsverfiigbarkeit sowie die starke Be-
unruhigung der Vorhabenflache fihren zu Stérungen und somit zu Funktionseinschrankungen von Lebensrau-
men. Es sind Malinahmen zur Bauzeitenregelung und zum Habitatersatz vorgesehen. Die geplanten Mal3nah-
men sind geeignet Tétungen und Verletzungen zu vermeiden sowie die 0kologische Funktion der betroffenen
Flachen inner- und auerhalb des Plangebietes zu libernehmen und das Zusammenspiel von erforderlichen
Habitaten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin zu gewahrleisten. Bei Umsetzung der MaRnahmen kann
eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden. Die lokale Population ist nicht gefédhrdet. Es entsteht kein St6-
rungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestidnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)
X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

)Y
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O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden
O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Im Rahmen der Umsetzung der Planung werden voraussichtlich alle Habitate beseitigt. Die Habitate werden
ersetzt, so entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
U Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewahrt bleibt

12. ANHANG 3 - FORMBLATTER MICROCHIROPTERA
12.1. Anhang 3.1 — Breitfligelfledermaus

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

Angaben zur Autdkologie:

Es wird ein breites Spektrum an Lebensraumen besiedelt. Die Breitflligelfledermaus jagt Giber offenen Flachen
mit randlichen Gehdlzstrukturen. Wichtigste Beute sind Dung-, Juni- und Maikafer. Die Flughdhe liegt bei 10 -15
Metern. Genutzt werden etwa 2-10 Teillebensraume zur Jagd, diese liegen in einem Radius etwa 6,5 km vom
Quartier entfernt. Der Aktionsraum der Wochenstubenkolonie liegt zwischen 9,4 km? -26 km2. Wochenstuben-
quartiere fast ausschlief3lich in und an Gebauden, z.B. in Spalten an Kaminen in Dachbdden, Fledermauskasten,
Baumhohlen. Als Winterquartiere dient das Innere von isolierten Wanden und Zwischendecken (Jens Berg und
Volker Wachlin, verandert nach Rosenau und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

In ganz Europa bis 55° Nord verbreitet. In Norddeutschland in Dérfern und Stadten sehr haufig. Das Verbrei-
tungsgebiet liegt iberwiegend im Flachland, im Gebirge bis etwa 1000 Meter . NN. (Jens Berg und Volker
Wachlin, veréandert nach Rosenau und Boye 2004).

Gefahrdungsursachen:

Quartierverluste infolge von Sanierungen, wenn Dachbdden abgedichtet oder Gebaude abgerissen werden,
durch Kollisionen im StralRenverkehr, durch ungeeignete Holzschutzmittel, durch Nutzungsaufgabe von extensiv
bewirtschafteten Streuobstwiesen und Griinland hervorgerufenes verringertes Nahrungsangebot, Kollisionen mit
Windkradern bei zu geringem Abstand zu den Habitaten. (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Ro-
senau und Boye 2004).
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Vorkommen im Untersuchungsraum (keine Quartiere)

O nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient als
Nahrungshabitat

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 6kologische Baubegleitung und ggf. weitere Maflnahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren potenziellen Quartieren fiihren. Aufgrund der
Bauzeitenregelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen
vermieden werden. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht tiberbaubaren
Grundstiicksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere MalRnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstort. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ggf. ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:
O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

- — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fir den B-Plan Nr. 7/2022 ,Wohnen Hafengasse® Gemeinde Altwarp

———
KuNBHART




O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt

12.2. Anhang 3.2 — Grol3e Bartfledermaus

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Schutzstatus
RL MV: 2 X Anh. IV FFH-Richtlinie
RLD:V X streng geschiitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt Walder und Gewasser. Jagdgebiete weisen Feldgehdlze und Hecken auf. Wichtigste Nahrung stellen
Schmetterlinge, Spinnen, Zuckmiicken, Schnaken, Fliegen dar. Sommerquartiere in Baumhoéhlen, Stammanris-
sen, hinter abstehender Rinde und in Spaltraumen von Gebaudefassaden und in Dachraumen. Die Art nimmt
gerne Fledermauskasten an. Meist befinden sich die Gebaudequartiere nah an Waldrandern oder an Baumquar-
tieren. Bis zu 13 Teiljagdgebiete mit einer GroRe von 1-4 ha, die bis zu 10 km vom Quartier entfernt sind, kénnen
genutzt werden. Als Winterquartiere dienen Hohlen, Stollen und Keller (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert
nach Denise und Rahmel 2004)

Vorkommen in M-V:

Die Fledermaus gehort in Deutschland zu den selteneren Arten. Das Areal im Norden Europas reicht bis 65
°Nord (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Denise und Rahmel 2004).

Geféhrdungsursachen:

Vorausgegangene Zerstdrungen von Auwaldern wirkte sich negativ auf Habitat Eignung fur die grof3e Bartfle-
dermaus aus. Weitere Ursachen sind die Zerstérung von Quartieren bei Gebaudesanierungen, durch forstwirt-
schaftliche Arbeiten und Zerschneidung von Lebensrdaumen durch Straflen und WEA (Jens Berg und Volker
Wachlin, veréandert nach Denise und Rahmel 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnhahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kdnnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren fuhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
O Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht tiberbaubaren
Grundstucksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der dkologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere Mallnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefRen

[ Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstoért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ggf. ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.3. Anhang 3.3 — Wasserfledermaus
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Schutzstatus

RL MV: 4 X] Anh. IV FFH-Richtlinie

RLD:*

X

streng geschutzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autékologie:

Als Wochenstubenquartiere werden insbesondere Baumhoéhlen genutzt, die sich im Stammbereich von Laub-
badumen befinden. Hierbei vor allem alte ausgefaulte Specht Héhlen, Stammrisse, Spalten, Astlécher und Fle-
dermauskasten. Vorwiegend Randstandig gelegen Baume werden oft besiedelt. Ein Wochenstubenverband
kann bis zu 40 Baumhohlen im Jahresverlauf besiedeln, welche in Abstanden von bis zu 2,6 km auseinander
liegen und sich auf einer Flache bis zu 5,3 km2 befinden. Die Quartiere der Mannchen sind haufig in
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Baumhohlen, Spaltraumen von Briicken und unterirdischen Quartieren zu finden. Winterquartiere kennzeichnen
sich als Hohlen, Stollen, Keller, Bunkeranlagen, die stets frostfrei sind und eine hohe Luftfeuchtigkeit aufweisen.
Als Jagdgebiete dienen offene Wasserflachen, langsam flieRende Bache und kleinere Flisse. Die Gewasser
sind mit Gehodlzbestandenen Ufern ausgestattet. Wichtigste Beutetiere sind Zuckmiicken, Kécherfliegen, Ein-
tagsfliegen, Kafer und Schmetterlinge (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Dietz und Boye 2004).
Vorkommen in M-V:

Ein Areal, was sich von Westeuropa bis Ostsibirien und Ostchina erstreckt. Die Art ist in Europa bis zu 63 Brei-
tengrad verbreitet (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Dietz und Boye 2004).
Geféhrdungsursachen:

Durch die Fallung von Quartierbdumen im Rahmen forstwirtschaftlicher MaRnahmen, durch hohe Stérungsin-
tensitaten, Abriss oder Umnutzung von Winterquartieren, Kollisionen und Lebensraumzerschneidung durch den
StralRenverkehr (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Dietz und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Gehdlzen, Flache dient als
Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der Malnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestiatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren fuhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG_
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht tiberbaubaren
Grundstiicksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere MaRnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Toétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstoért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ggf. ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.
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Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich

Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.4. Anhang 3.4 — Grol3es Mausohr

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

Angaben zur Autdkologie:

Dachstiihle mit groRen Dachbdden (z.B. in Kirchen, Kléstern, Schléssern, Schulen und Gutshausern), die frei
von Zugluft und stérungsarm sind, dienen als ideale Wochenstubenquartiere. Grof3e Bindung der Wochenstu-
benkolonien an die Quartiere, Uber viele Jahre hinweg Nutzung. Sommerquartiere auch in Spalten und Hohlen
an Gebauden, in unterirdischen Stollen und Baumhéhlen, Nistkasten an Briicken werden angenommen. Jagd-
gebiete mit geringer Bodenbedeckung, z.B. auf frisch gemahten Wiesen, Weidegriinland, abgeernteten Fel-
dern. Die Reviergrofie liegt bei 30-35 ha im Umkreis von 15 km an das Quartier. Wichtigste Nahrungsquelle
sind Laufkafer. Bei den Wochenstubenkolonien ist eine Landschaft mit mindestens 40 % Waldflache und ein
Aktionsraum von 800 km2 notwendig. Als Winterquartiere kommen unterirdische Héhlen und grof3e Keller in
Frage. Typisch fiir diese Fledermausart sind regionale Wanderungen zwischen den Quartieren mit Entfernun-
gen von bis zu 200 km (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Simon und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

Das Hauptvorkommen des gro3en Mausohrs in DE liegt in den warmebegunstigten Mittelgebirgen. In Mecklen-
burg-Vorpommern sind Vorkommen auf Riigen, in Waren/Miritz und in Burg Stargard bestatigt (Jens Berg und
Volker Wachlin, verandert nach Simon und Boye 2004).

Gefahrdungsursachen:

Hauptgefahrdungsursache liegt in den Anwendungen von Pestiziden in der Land- und Forstwirtschaft sowie im
Einsatz toxischer Holzschutzmittel bis in die 1970 er Jahre. Diese Gifte reicherten sich in der Umwelt an und
fuhrten zu einer massiven Verringerung des Nahrungsangebotes fiir die Fledermause. Weitere Ursachen sind
Gebaudesanierungen, Lebensraumzerschneidung und Zerstérung von Baumhdohlen durch forstwirtschaftliche
MafBnahmen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Simon und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Gehdlzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt
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Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der Malnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich furr die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren flhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Das Nahrungshabitat wird berbaut. Durch das Vorhaben wird keine Stérung der
umliegenden Quartiere prognostiziert. Im Ergebnis der Untersuchungen der Gehdlze werden ggf. weitere Mal3-
nahmen, wie z.B. Ersatzquartiere festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzens- oder Ruhestitten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieffen

] Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstort. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der Malsnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.5. Anhang 3.5 — Fransenfledermaus

)Y

T—— -
KuNBHART

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fir den B-Plan Nr. 7/2022 ,Wohnen Hafengasse® Gemeinde Altwarp




Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutzstatus

RL MV: 3 Anh. IV FFH-Richtlinie
RLD:* X streng geschiitzt

X

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Nutzt Walder vom Tiefland bis zur Baumgrenze in den Gebirgen, dabei werden alle Waldtypen angenommen.
Die Sommerlebensraume befinden sich im Wald und Siedlungsbereich. Wochenstubenquartiere befinden sich
in Baumhdhlen, Rindenspalten, Fledermauskasten, vereinzelt auch an Gebauden. Die Jagdgebiete konzentrie-
ren sich auf offene Lebensrdume wie Streuobstwiesen, Weiden, Heckenstrukturen und Gewasser; ab den Som-
mermonaten auch in Waldern, teilweise auch in Kuhstallen. Wichtigste Nahrungsquellen sind Webspinnen, We-
berknechte, Kafer und Schmetterlinge; aber auch HundertfiRer, Asseln und gewasserbewohnende Insekten.
Eine Entfernung von 4 km bis zu den Quartieren ist méglich. Sehr strukturgebundene Art, die sich an linearen
Strukturen auf ihren Flugrouten orientiert. Uberwinterung in Hohlen, Stollen und Kellern, oberirdischen Gebau-
den. Von Marz-April und Oktober-November werden Durchzugsquartiere aufgesucht (Jens Berg und Volker
Wachlin, verandert nach Trappmann und Boye 2004).

Vorkommen in M-V:

In fast ganz Europa verbreitet bis 60° N. In Deutschland in allen Bundeslandern vorkommend. Fir M-V keine
genauen Angaben (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Trappmann und Boye 2004).
Geféhrdungsursachen:

Durch forstwirtschaftliche Manahmen fehlt es in den Waldern angeeigneten Quartieren. Im Siedlungsbereich
sind Gebaudesanierungen und Modernisierungen ausschlaggebend fiir die Gefahrdung der Fransenfledermaus
(Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Trappmann und Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

(I nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren flihren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art filhren. Das Nahrungshabitat wird Gberbaut und durch Aufwertungen der nicht Gberbaubaren
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Grundstiicksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere Mallnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestitten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefRen

[ Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstoért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere gepruft und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.6. Anhang 3.6 — Grol3er Abendsegler
GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Schutzstatus
RL MV: 3 X Anh. IV FFH-Richtlinie

RLD:V

X]

streng geschutzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbékologie:

Eine groflte Bandbreite an Lebensraumen und Jagdhabitaten wird besiedelt. Bei der Jagd kénnen bis zu 2,5 km
vom Quartier entfernte Strecken zurlickgelegt werden. Wichtigste Nahrung stellen Zuckmucken, Schnaken, Ein-
tagsfliegen, Kécherfliegen und Schmetterlinge dar. Als Quartiere kommen Spechthéhlen in Laubbdumen in Be-
tracht, v.a. von Buchen, die sich in Waldrand-Nahe oder entlang von Wegen befinden. Sommer- und Winterle-
bensrdume kénnen weit voneinander entfernt liegen. Im Jahresverlauf kénnen mehr als 60 Hohlen besiedelt
werden. AuRerdem werden auch Fledermauskasten, Hohlraume an Gebauden und Felsspalten angenommen.
Sehr weite Stecken werden bei Saisonwanderungen zurlickgelegt. GroRe Ansammlungen in Talrdumen groer
Flisse und Seengebiete wahrend der Wanderungszeit (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Boye
und Dietz 2004).

Vorkommen in M-V:
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Vorkommend in ganz Deutschland, vorwiegend in Norddeutschland. Besondere Verantwortung durch geografi-
sche Lage als Durchzugs-, Paarungs- und Uberwinterungsgebiet (Jens Berg und Volker Wachlin, veréndert nach
Boye und Dietz 2004).

Geféhrdungsursachen:

Wesentliche Ursachen liegen in dem Verlust von Quartieren durch forstwirtschaftliche und pflegerische Maf3-
nahmen, durch Kollisionen im Stralenverkehr und Todesfélle in WEA (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert
nach Boye und Dietz 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren flhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht tiberbaubaren
Grundstucksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der dkologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere Mallnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Toétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
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Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.7. Anhang 3.7 — Rauhautfledermaus

Anh. IV FFH-Richtlinie
streng geschitzt

Angaben zur Autdkologie:

In reichstrukturierten Waldhabitaten wie Laubmischwaldern, feuchten Niederungswaldern, Nadelwaldern und
Parklandschaften zu finden. Jagdgebiete mit einer Flache bis zu 8 ha liegen in Waldern und Waldrandern, auch
an Gewassern. Die sommerlichen Aktionsraume umfassen 10-22 km?2. Die einzelnen Jagdhabitate kdnnen vom
Quartier bis zu 6,5 km weit entfernt sein. Bevorzugte Quartiere sind Baumhdhlen und Stammrisse, aber auch
Spaltenquartiere an waldnahen Gebauden und Fledermauskasten. Paarungsquartiere befinden sich an expo-
nierten Stellen in der Nahe von Landschaftsstrukturen. Winterquartiere stellen Baumhdohlen, Holzstapel, Spalten
in Gebauden und Felswanden dar. Rauhautflederméause sind sehr strukturgebundene Arten, die sich an linearen
Strukturen bei ihren Flugrouten orientieren. Wichtigste Beutetiere sind Zuckmiicken, Kécherfliegen und Eintags-
fliegen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Boye und Meyer-Cords 2004).

Vorkommen in M-V:

Wochenstuben in Deutschland weitgehend auf Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern beschrankt.
Deutschland hat eine besondere Verantwortung fiir die Erhaltung ungehinderter Zugwege und Uberwinterungs-
gebiete. M-V und Brandenburg sind verantwortlich fiir die Erhaltung der Reproduktionsgebiete (Jens Berg und
Volker Wachlin, verandert nach Boye und Meyer-Cords 2004).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursachen fiir die Gefahrdung sind Quartierszerstérungen durch Malnahmen der Forstwirtschaft,
ein verringertes Nahrungsangebot durch den Einsatz von Pestiziden in der intensiven Landwirtschaft und die
Zerschneidungswirkungen durch WEA und Straen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Boye und
Meyer-Cords 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum

(I nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Artspezifische VermeidungsmafBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung
- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen
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Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren flhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden
werden. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht Giberbaubaren
Grundstucksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere Mallnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestiande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzens- oder Ruhestitten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliefRen

] Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.8. Anhang 3.8 — Zwergfledermaus

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
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Schutzstatus

RL MV: 4 X Anh. IV FFH-Richtlinie
RLD:* ] streng geschiitzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die Zwergfledermaus kommt in nahezu allen Lebensraumen, bevorzugt aber in Waldern und an Gewassern. Als
Quartiere dient eine breite Auswahl an Spaltrdumen in Gebauden, die Quartiere werden haufig gewechselt. Als
Winterquartiere dienen ebenfalls Spalten u.a. Lebensrdume an Gebauden. Die Jagdgebiete sind mit einem Ra-
dius von 2000 Metern um das Quartier relativ klein. Zwergfledermause nutzen lineare Strukturen zur Orientie-
rung. Wichtigster Nahrungsbestandteil sind Zweifligler und Fluginsekten bis 10 mm (Jens Berg und Volker
Wachlin, veréandert nach Meinig und Boye, 2004).

Vorkommen in M-V:

In Deutschland und M-V nicht selten und allgemein verbreitet (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach
Meinig und Boye, 2004).

Gefahrdungsursachen:

Pestizideinsatz und damit verbundener Nahrungsmangel, Gebaudesanierungen ohne Berlicksichtigung des Vor-
kommens, unsachgemafie Verwendung von Holzschutzmitteln, potenzielle Quartiere werden verschlossen, Kol-
lisionen mit Fahrzeugen, Todesfalle durch WEA (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Meinig und
Boye, 2004).

(I nachgewiesen potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Geholzen, Flache dient
als Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere Mainahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren flihren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG_
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Das Nahrungshabitat wird Gberbaut und durch Aufwertungen der nicht Giberbaubaren
Grundstucksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere MaRnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)
X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden
O Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstoért. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
U Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Malnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

12.9. Anhang 3.9 — Muckenfledermaus

RL MV: k.A. Anh. IV FFH-Richtlinie
RLD:D streng geschitzt

Angaben zur Autékologie:

Starker auf wassernahe Lebensrdaume angewiesen als Zwergfledermaus. Gewasser und deren Randbereiche
wahrend der Tragzeit und Jungenaufzucht wichtige Jagdgebiete. Im sonstigen Jahresverlauf breiteres Spektrum
an genutzten Lebensraumen, z.B. Randbereiche und Vegetationskanten. Als Wochenstubenquartiere dienen
AuBenverkleidungen, Zwischendacher und Hohlwénde. Die Art nutzt aber auch Baumhéhlen und Fledermaus-
kasten. Das Nahrungsspektrum dieser Art umfasst Zweifliigler, Hautfliigler, Netzfligler, zu geringem Teil auch
andere Arten von Fluginsekten (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Menning und Boye, 2004).
Vorkommen in M-V:

Flachige Verbreitung in Deutschland. Zahlreiche Vorkommen in M-V (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert
nach Menning und Boye, 2004).

Gefahrdungsursachen:

Anfalligkeit fir Beeintrachtigungen der Quartiere durch forstwirtschaftliche Arbeiten und SanierungsmaRnahmen
in Siedlungen (Jens Berg und Volker Wachlin, verdndert nach Menning und Boye, 2004).

U nachgewiesen X potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Gehdlzen, Flache dient als
Nahrungshabitat
Lokale Population: unbekannt
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Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRhahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere Malinahmen

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kénnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren fuhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stoérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art filhren. Das Nahrungshabitat wird berbaut. Durch das Vorhaben wird keine Stérung der
umliegenden Quartiere prognostiziert. Im Ergebnis der Untersuchungen der Gehdlze werden ggf. weitere Mal3-
nahmen, wie z.B. fledermausfreundliche Beleuchtung, festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach §
44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstorung von Fortpflanzens- oder Ruhestitten)

X Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlieRen

] Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstort. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
O Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt
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12.10. Anhang 3.10 — Braunes Langohr

Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Schutzstatus
RL MV: 4 X] Anh. IV FFH-Richtlinie

RL D: V X streng geschtzt

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt Tieflander und Mittelgebirgsregionen, waldarme Gebiete werden gemieden. Als Jagdgebiete dienen
Walder, Waldrander, Gebtische, Hecken, Obstplantagen, Parks, Garten. Die Walder kdnnen verschiedene Ty-
pen annehmen, bevorzugt werden aber mehrschichtige Laubwalder. Aktionsraum nimmt eine GréRe von 1-40
ha an, haufig 500 Meter Umkreis um das Quartier herum. Jagdgebiete nehmen eine Flache von bis zu 4 ha ein.
Baum- und Gebaudequartiere werden im Sommer bezogen. Dabei werden nicht nur Baumhdohlen besiedelt,
sondern auch samtliche Spaltrdume. Auf Dachbdden in Balkenkehlen oder Zapfenléchern zu finden. Winter-
quartiere werden in Hohlen, Stollen, Keller mit Temperaturen zwischen 3-7°C aufgesucht. Ortswechsel finden
nur Uber kurze Entfernungen statt, unter 30 km. Bevorzugte Nahrung: Nachtfalter, Heuschrecken, Zweiflugler,
Wanzen; im Friihjahr und Herbst Spinnen, Weberknechte, Ohrwiirmer und Raupen (Jens Berg und Volker Wach-
lin, verandert nach Kiefer und Boye, 2004).

Vorkommen in M-V:

In Deutschland sind Wochenstuben aus allen Bundeslandern bekannt, seltener im Tiefland. Haufiger in waldrei-
chen Mittelgebirgsregionen (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Kiefer und Boye, 2004).
Geféhrdungsursachen:

Vergiftungen, die durch den Kontakt mit Holzschutzmitteln auftraten, Quartiersverluste infolge forstwirtschaftli-
cher Nutzung und durch das Sanieren von Dachstihlen, Verlust von Jagdlebensraumen (Aufgabe von Streu-
obstwiesen, extensiv genutzter Garten), Todesfalle im Straflenverkehr, unterirdische Winterquartiere werden
abgerissen, verschlossen oder anderweitig genutzt (Jens Berg und Volker Wachlin, verandert nach Kiefer und
Boye, 2004).

(I nachgewiesen potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: potenzielle Quartiere an den Gehdlzen, Flache dient als
Nahrungshabitat

Lokale Population: unbekannt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnhahmen:

- V1 Bauzeitenregelung

- V2 Okologische Baubegleitung und ggf. weitere MaRnahmen

Prognose und Bewertung des Toétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich furr die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an
Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an
Fallungen kdnnen zur Tétung und Verletzung von Tieren in ihren Quartieren fuhren. Aufgrund der Bauzeitenre-
gelung und der Okologischen Baubegleitung kénnen Tétungen und Verletzungen von Individuen vermieden wer-
den. So entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O Die Stérung flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Das Nahrungshabitat wird Giberbaut und durch Aufwertungen der nicht tiberbaubaren
Grundstucksflachen durch Anpflanzungen ersetzt. Im Ergebnis der dkologischen Baubegleitung werden ggf.
weitere MaRnahmen festgelegt. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestétten)

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
nicht auszuschlieRen

O Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

O Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch das Vorhaben werden ggf. potenzielle Quartiere zerstort. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
werden potenzielle Quartiere geprift und ggf. Ersatzquartiere installiert. Das Angebot an Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird ersetzt. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs.5 BNatSchG
O Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

O Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Keiner Verschlechterung des derzeit unglnstigen Erhaltungszustandes der Populationen
O Kompensatorische Maflnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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Bild 02 Hafengasse Richtung Osten, rechts im Bild das Plangebiet
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Bild 03 Von Nord nach Sud, Flache unter den Fahrzeuge (PE, Intensivgri]nlan auf Mo
standorten (GIO) und Scheinzypressenhecke, vereinzelt mit Fichten (PHW)

Bild 04 Grasersaum
grund
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Bild megngmDUfer Bstlich des Plangebietes, Plangebiet beinhaltt zur ea Halfte die
Scheinzypressenhecke (PHW) rechts im Bild
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Bild 08 Obstb&ume im Nordosten
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Bild 09 Blick von Stidwest nach Nordost auf das Plangebiet, Weiden stdlich des Vorhabens

jib

Bild 10 Zentrum des Plangebietes mit gegenuberliegenden Gehoften
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Bild 11 Bereich zwischen Schilfsaum (VRL) und nichtheimischer Hecke (PHW), Teil des
Blechgerateschuppens (ODF) im Plangebiet

Bild 12 Schilfsaum (VRL), Forsythie sowie Cornus im Hintergrund

)Y
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Bild 13 Vermutlich bgedeckte Brunnen (OSS) nordwestlich im Plangebiet

)

Bild 14 Potenzielles Zauneidechsenhabitat etwa 7 m westlich des Plangebietes
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detlich des Vorhabens, Ge-

Bild 16 & 17 Birne mit Astabbriichen

)
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16. ANHANG 6 — KARTIERBERICHT

Abchlussbericht B-Plan Altwarp Wohnen Hafengasse

Kartierer:

Brose, Wolfgang und Dagmar, Pasewalk und Dieter Lickert, Locknitz

Die Kontrollfléiche wurde vom 05.04. - 18.10.2022 und 04.05. - 10.08.2023 kartiert.

Brutreviere wurden als solche aufgenommen, wenn durch mehrfachem Balzverhalten, Gesang, Nestfund, Warnen im
Revier oder Familiennachweise von einem Brutpaar ausgegangen werden konnte. Auf der Karte wurden die einzel-
nen Beobachtungen und Reviere gekennzeichnet.

Die KF besteht aus 2 unterschiedlichen dlteren Gartenanlagen, die von einer Wiese getrennt sind. Auf der Wiese
befanden sich im gesamten Kartierungszeitraum Fahrzeuge, Campingwagen und Campingartikel. Begrenzt werden
die Anlagen durch Thujahecken bzw. Thuja-Baumreihe. Hier stehen auch Fichtengruppen und Giberragende
Einzelbdume. Im sidlichen Gartenteil, angrenzend an die KF, befinden sich mehrere Schuppen.

Die Wiesenfléchen, auch die Riedgraswiese, wurden regelmaBig geméht.
Kartierungen erfolgten an folgenden Terminen:

BV: insgesamt 8 Termine, dav. 2x nachts

21.04.,12.05., 16.06.2022, 04.05., 13.04., 01.06., 04.06. (Nacht), 29.06. {Nacht)2023
Die Nachtexkursionen mit Klangatrappen ergaben lediglich jagende Fledermause.
Lurche/ Reptilien: 9 Termine

05.04., 23.06., 09.10., 18.10.2022, 15.06., 28.06., 13.07., 27.07., 10.08.2023

Bei diesen Terminen sind sowohl Nachsuche zur méglichen Frithjahrs- u. Herbstwanderung sowie spezielle
Nachsuche der Ringelnatter enthalten. Es wurden keine Lurche und Kriechtiere gefunden. innerhalb der KF bestehen
keine offenen Gewisser, nur 2 kleine Senken, die im Friihjahr noch etwas Wasser fiihrten, befinden sich siidlich
angrenzend. Sie trockneten dann aber sehr schnell aus. Demnach besteht kein Laichgewésser. In etwa 100 m
westlich besteht eine ausgedehnte Riedgras-Feuchtwiese mit Anschluss an das Haff.

Folgende Arten wurden als Nahrungsgéste festgestelit:

Kuckuck, Hausrotschwanz, Haussperling.

/ } / i &"‘"

Mit freundlichen GriBen -/

)
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Anzahl der Reviere

Ringeltaube 1
Amsel 1
Buchfink 2
Grinfink 2
Bluthanfling 1
Stieglitz 1

Monchsgrasmiicke 1

Klappergrasmiicke 1

Kohlmeise 1
Blaumeise 1
Tannenmeise 1
Schwanzmeise 1
Bachstelze 1(TB)

Gartenrotschwanz 1
Zilpzalp 1
Fitis 1(TB)
Sommergoldhdhnchen 1

Zaunkonig 1

Insgesamt 18 Arten

(Teilbruter: TB)

)Y
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BRUTVOGEL 1

Ringelfaube
Bachstelze (TB)

- Bluthanfling
Stieglitz
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BRUTVOGEL 3

Kohlmeise
Blaumeise
Tannenmeise
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©
.

Brutvogel
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